
 

111 年度第二季法務部矯正署敦品中學外部視察小組視察報告(表格式) 

製作日期：111 年 7 月 6 日 

一、 委員組成(具名)                                                                  

 召集人：丁國翔 

 委  員：陳綺賢、陳思如、葉盈均、曾順壽 

二、本季視察業務概述 

(一) 視察計畫或本季視察重點 

1. 貴校改制至今，對於嚴重違規學生是否曾以獨居或是使用戒具作為處置方式？ 使用戒具應遵守的 SOP 為何？ 此種獨居是

整天「單獨監禁」嗎？ 如何保障其受教權？ 

2. 改制為矯正學校後對學生之後追制度為何? 是針對所有復歸社會的學生? 或只針對某些特定學生，例如只有對毒品案的學

生做後追？ 

3. 對於感染新冠肺炎學生之照護措施為何? 是否第一時間通知家屬？ 是否積極快篩、消毒、就醫、投藥？ 戒護人員確診後

相關之人力調動，有無超過勤務工時？ 

(二) 視察業務執行概述 

1. 本小組於 111 年 6 月 22 日由丁國翔、陳綺賢、陳思如與葉盈均委員代表赴敦品中學進行實地視察，並召開本(111)年度

第二季外部視察小組會議。 

2. 本小組於 111 年 6 月 22 日開會前已先行將本季視察重點通知校方，校方亦於視察前提出書面回應。 

3. 本小組於實地視察時，先與相關處室主管開會，就其所提供之書面資料交換意見，現場請校方提供去(110)年 8 月 1 日改

制後至今(111)年 5 月 31 日所有學生之施用戒具紀錄表，以及學生施以隔離保護報告表、隔離保護學生觀察紀錄表，本

小組當場檢視文件內容及核章之完整性，並隨機圈選 3 名學生進行訪談，校方以新冠肺炎防疫為由，與學生之訪談只能

以視訊方式進行。訪談結束後再度與相關處室人員開會做結論，完成整個視察活動，本小組委員於會後有追加提問，校

方亦給予詳細回覆，謹附註於會議記錄中(會議記錄如附件一)。 



 

三、視察內容及處理情形 

案由 視察內容及處理情形 
視察小組建議 

(由視察小組提出具體建議) 

1. 單獨監禁、施用戒具及學生

之受教權 

1. 校方稱該校自 110 年 8 月 1 日改制以來未曾對學生施

以單獨監禁，矯正署亦於 110 年 9 月 28 日以法矯署

安字第 11004006180 號函釋明令少年矯正學校不得對

學生施以單獨監禁。 

 

(1) 校內目前有 6 間隔離保護舍房，位於新生樓 2

樓，主要用途：供隔離檢疫、醫療隔離(新冠肺

炎確診者、疥瘡患者等)、或有學生發生「監獄

行刑法」第 22 條第 1 項及「監獄及看守所施以

隔離保護辦法」之情形，身心狀況不適宜與其他

學生共同居住時，才會暫時將學生收容於隔離保

護舍房施以隔離保護。校方表示於今(111)年 5

月初校內新冠肺炎疫情高峰時，隔離保護舍房不

敷使用，乃將改裝後之靜心園(先前之違規房)其

中 4 間舍房(可收容 14 名學生)作為醫療隔離之

用，在新冠肺炎疫情緩和後，靜心園即回復關閉

狀態，不再使用。隔離保護舍房為多人舍房，並

無單人舍房，唯有當學生人數不足以安排多人共

住時才會有獨居之情形。 

 

(2) 隔離保護舍房各舍房內均設有視訊設備，教務處

會提供國英數共同科目的教材影片，目前所實施

的乃是非同步影片教學，其他專業科目課程於解

除隔離保護後會幫學生補課。又，管教人員、輔

1. 「監獄及看守所施以隔離保護辦法」

第 7 條揭示：「機關施以隔離保護

後，應通知衛生科安排合適之醫事人

員評估收容人身心狀況…」，惟在

「敦品中學學生施以隔離保護報告

表」上只有二欄可供醫事人員勾選:

《無意見》或《不適宜繼續隔離保

護，說明:》，本小組檢視結果發現醫

事人員皆勾選《無意見》，並無附帶

其他文字說明，無法藉此識別醫事人

員對學生身心狀況之具體評估意見。

本小組建議在此矯正署制式表格上能

增列例如:情緒與意識狀態、生命徵象

數據、是否有正在服用的藥物、精神

疾病等以供醫事人員填寫或勾選，以

增加工作人員對收容人身心狀況的了

解，協助識別其是否確實適合進行隔

離保護，以符合「監獄及看守所施以

隔離保護辦法」第七條之立法意旨。 

 

2. 因新冠肺炎疫情之尖峰已過，一般中等

學校亦開放已接種過三劑新冠肺炎疫苗

之志工入校服務，本小組所有視察委員

皆已接種過三劑疫苗，校方卻仍以新冠

https://law.moj.gov.tw/LawClass/LawAll.aspx?pcode=I0040074
https://law.moj.gov.tw/LawClass/LawAll.aspx?pcode=I0040074
https://law.moj.gov.tw/LawClass/LawAll.aspx?pcode=I0040074


 

導教師與醫事人員會不定期去關懷學生，在新冠

肺炎確診學生居家照護(隔離)期間，醫護室每日

追蹤確診學生症狀改善程度，並安排門診回診

(視訊診療)追蹤。隔離保護舍的主管每日帶領學

生在前方廣場運動，惟新冠肺炎確診隔離之學生

只能在舍房內運動，罹患疥瘡學生會與其他學生

之運動時間分開。新冠肺炎確診隔離之學生，實

施隔離期間除醫療需要及生活管理部分，其他校

內處遇活動均暫停。若學生並非因病隔離之情

況，校方亦會安排學生到樓下的新生班上課。由

此觀之，本小組以為，校方已盡力維護學生在隔

離保護期間之受教權，縱有單獨隔離之學生，亦

有安排人際互動，不會有構成 1 日之內欠缺有意

義人際接觸達 22 小時以上所謂單獨監禁之情

形。 

 

(3) 本小組欲了解校方自去(110)年改制至今，學生

被施以隔離保護期間，是否亦有施用戒具之情

形，並請校方提供上開學生中目前仍在校就讀之

名單，校方表示共有 6 名學生因符合「監獄行刑

法」第 22 條第 1 項而被施以隔離保護及因符合

「監獄施用戒具與施以固定保護及保護室收容管

理辦法第 22 條規定，準用監獄行刑法第 23 條第

1 項」而被施用戒具之情形，本小組要求校方提

供隔離保護相關法定文件：「學生施以隔離保護

報告表」及「隔離保護學生觀察紀錄表」，以供

檢視。檢視結果發現：1 件為毆打教導員，其餘

5 件皆為毆打同學或與同學互毆事故，確實有對

肺炎防疫為由拒絕委員實地視察隔離保

護舍房及面對面訪談學生，標準實過於

嚴苛。本小組建議：只要保持安全距

離、全員配戴口罩即可以到校內實地視

察，並與學生面對面訪談，請矯正署能

協助發函令放寬之。 



 

他人施以強暴或脅迫之狀況，符合「監獄行刑

法」第 22 條第 1 項有危害機關安全之虞之構成

要件。又，表單上所需之管教人員、機關長官、

以及醫事人員等簽章皆完備，從檔案中亦可看到

每個隔離保護案件皆依法通知其家屬。有些案件

在晚間或假日發生，醫事人員已下班，校方會先

將學生施以隔離保護，於上班日再通報醫事人員

評估學生身心狀況及簽核，此情形在表單上亦有

註記；惟醫事人員在「學生施以隔離保護報告

表」皆勾選《無意見》，縱然學生並無不適合送

隔離保護之狀況，但《無意見》之評論難以識別

醫事人員對學生身心狀況評估之具體看法 (如附

件二)。 

 

(4) 在學生施以隔離保護後，校方亦確實依照「監獄

及看守所施以隔離保護辦法」第 8 條之規定按日

填寫「隔離保護學生觀察紀錄表」，該紀錄中有

記載學生之運動及/或到新生班上課之時段，而

且醫事人員亦依法每滿 5 日訪視學生 1 次，量測

並紀錄其生命徵象等數值，滿 5 日時如遇例假日

會提前訪視，表單相關紀錄可謂齊全。 

 

(5) 本小組特別注意到施以隔離保護之日數是否合

理：在 6 名受隔離保護之學生中，3 名學生

(3/6=50%)不超過 4 日；2 名學生(2/6=34%)不超

過 13 日；1 名學生(1/6=17%)被施以 2 次隔離保

護，期間為 2 月 9 日至 2 月 22 日及 2 月 22 日至

3 月 7 日，合計 28 日。經詢問被施以隔離保護合

https://law.moj.gov.tw/LawClass/LawAll.aspx?pcode=I0040074
https://law.moj.gov.tw/LawClass/LawAll.aspx?pcode=I0040074


 

計 28 日之學生原因為何，得知實際狀況如下：

該生於 111 年 2 月 9 日毆打教導員致被施以隔離

保護，直至 111 年 2 月 22 日，教輔小組同意讓

該生返回班級，惟班級中有幾位學生仍難以諒解

該生對教導員施暴之行為，展現出不友善之態

度，該生情緒亦隨之波動，雙方有發生衝突之

虞，校方隨即安排該生回到隔離保護舍房，繼續

施以隔離保護至 111 年 3 月 7 日為止，本小組將

該 6 名被施以隔離保護之學生相關資料彙整成總

表，以方便檢視(如附件三)。 

 

(6) 本小組希望實地視察隔離保護舍房及其設施，但

校方以新冠肺炎防疫為由拒絕，僅提供舍房相片

供本小組檢視(如附件四)，相片中顯示電視、

床、衛浴等設備一應俱全。校方亦提供隔離保護

舍房生活作息表給本小組參考(如附件五)，由照

片、作息表以及學生訪談之回應得知，被施以隔

離保護之學生確實可以透過視訊設備或到新生班

實體上課，學習雖有受到影響但不至於中斷，每

日亦可以與同舍房學生，或管教人員、輔導教

師、醫事人員等互動超過 2 小時，學生之受教權

及人權仍受到保障。 

 

(7) 校方說明該校目前並無保護室，亦未曾對學生施

以過固定保護，原先靜心園設有一間泡棉保護

室，但早已棄置不用，故該校目前並無保護室，

本小組以為，既無保護室，顯無以保護室為名行

單獨監禁之可能。 



 

2. 關於施用戒具之情形，校方稱自該校改制至今共計對

12 名學生施用戒具(不含戒護外醫及其他外出勤務施

用)，且皆符合「監獄行刑法」第 23 條及「監獄施用

戒具與施以固定保護及保護室收容管理辦法」之規

範，並遵照矯正署函釋(110 年 9 月 28 日法矯署安字

第 11004006170 號)所揭示之對學生施用戒具不得逾

24 小時之規定辦理。 

 

(1) 上述 12 名被施用戒具之學生已有 3 名離校，校

方配合本小組要求提供目前仍在校 9 名學生之

「收容學生施用戒具紀錄表」以供檢視，從其中

可以看出：有 4 名(4/9=45%)施用戒具之時間少

於 1 小時，4 名(4/9=45%)少於 2 小時，只有毆打

教導員的那一位學生超過 4 小時(有依法讓該生

簽名)，其被施用戒具期間雖長達 13 小時 53 分

鐘，仍符合矯正署不得逾 24 小時之規定，本小

組將該校施用戒具之案件狀況整理成彙總表以方

便檢視(如附件六)。 

 

(2) 本小組自 9 名被施用戒具之學生名單中隨機圈選

1 名學生：孝三班陳同學，並自 6 名被施以隔離

保護之學生名單中隨機圈選 2 名既施以隔離保護

亦被施用戒具之學生：孝三班黃同學、孝二班林

同學(該生於隔離保護結束後未久由孝三班轉班

至孝二班)，並請校方立即安排與渠等面談，試

圖了解學生對於被施用戒具及/或施以隔離保護

之感想，惟校方以新冠肺炎防疫為由，只同意安

排視訊訪談。 



 

(3) 在視訊訪談中，委員詢問學生被施用戒具當下之

心情：是感到被再度刺激?或是幫助冷靜? 孝三

班陳同學表示：在違規事件發生之時其情緒相當

激動，被施以戒具助他冷靜下來，校方待其心情

平靜即將戒具解除，時間很短，對於如此處置方

式他感到服氣。孝三班黃同學則表示：他在打人

後被上手銬是必要的，因為當下情緒很不穩定；

至於被隔離時間長達 13 日乃因其進入隔離保護

舍房後第 3 日就發燒，同舍房 2 名學生也有發燒

症狀，有繼續隔離之必要，期間學校有安排看醫

生及吃藥，醫護人員每 5 日會進來看，輔導教師

也會來輔導，因為舍房空間夠大，他每天可以在

舍房內做體能。 

 

(4) 孝三班林同學被施用戒具的時間長達 13 時 53 分

鐘，其中前 3 小時 53 分是施用手銬及腳鐐，之

後 10 小時是單獨施用腳鐐，另該生被施以 2 次

隔離保護，期間為 2 月 9 日至 2 月 22 日及 2 月

22 日至 3 月 7 日，合計 28 日，本小組特別詢問

其事發經過及感想，該生表示：其因犯錯被教導

員罰寫心經，雖未在限期內全部寫完，但有寫了

幾頁，然而卻被教導員指責說都沒有寫，讓他心

情很不好，與教導員發生口角，他一時失去理

性，衝上前去勒住教導員的頸部，當時自己情緒

過度激動，校方才不得不使用手銬加腳鐐，隨後

將他送至隔離保護舍房，會被施用戒具及施以隔

離保護是因自己的錯，如此處置並不會過重，而

且在隔離保護期間，教導員、導師及輔導教師都



 

會過來關心他。 

 

(5) 關於校方對學生施用戒具之時間長度，本小組統

計發現 90%之案例在 4 小時之內即予以解除。學

務主任表示：施用戒具之時機主要在暴力發生之

當下，以之限制學生行動，幫助其冷靜，經觀察

學生如無施用戒具之必要時，會立即解除戒具，

若學生施用戒具逾 4 小時，會請學生於施用戒具

紀錄表上簽名，若學生有送至隔離保護舍房施以

隔離保護之必要，為了戒護安全，路程中仍須使

用戒具，校方在施用戒具上其實相當節制云

云…，經本小組視察結果，其說法核與書面文件

及學生受訪之意見相符。 

2. 後追制度 1. 校方回應： 依據「少年法院與相關機關處理少年事

件聯繫辦法」及矯正署歷年函示辦理學生後續追蹤

輔導銜接事宜，於所有學生執行期滿、提報免除或

停止感化教育前 3 個月，由輔導教師填具「學生轉

介評估(報到)單」，透過獄政管理資訊系統上傳後

介接至衛福部資訊系統，由社家署派案至學生戶籍

地之直轄市、縣(市)政府社會局(處)，其委託之後

追單位收案後，社會局(處)會來函替後追單位社工

申請入校訪視學生以建立關係，俾利後續追蹤輔

導。學生出校後，校方須進行一年之追蹤輔導，此

乃依據「少年矯正學校設置及教育實施通則」第 45

條第 7 項及矯正署 103 年 9 月 26 日法矯署教字第

1030300797 號函辦理，目前由各班級導師執行出校

學生電話後追聯繫事宜，出校學生後追業務由輔導

處承辦。 

無。 



 

2. 自 111 年起，校方配合衛福部及依據矯正署函示辦

理「逆境少年及家庭支持服務計畫 」，針對 111 年

後入校且待執行感化教育一年以上之學生，入校 6

週內利用獄政管理資訊系統辦理入校通知及後續出

校追蹤輔導轉介，轉介資料透過系統介接至衛福部

資訊系統後，派案至學生戶籍地之直轄市、縣(市)

政府社會局(處)，其委託之後追單位收案後，社會

局(處)會來函替後追單位社工申請入校訪視學生，

新冠肺炎疫情期間改透過接見窗與學生會談，社工

也會陪同家長會客，以提供家庭支持服務，目前校

內有 40 名學生適用「逆境少年及家庭支持服務計

畫 」。 

 

3. 110 年底之前入校的學生及 111 年起入校的學生刑期

未滿一年者，採用衛福部社家署的舊制度，111 年起

入校的學生且刑期一年以上者，係採用衛福部的新

制度－「逆境少年及家庭支持服務計畫 」，亦即目

前校方對於學生之後追作業乃採雙軌並行。 

 

4. 在五六月間疫情嚴重升溫時期，後追單位社工相關

小團體活動是否皆有嚴格要求遵守防疫規範？輔導

處於會議中回覆:皆有按照規定執行並要求講師配戴

口罩等防疫須知；但本小組先前所見於坊間社群網

頁公開之照片，與輔導處之說法有所落差。校方表

示：照片部分由學校提供，承辦教師於每次課程開

始前皆會提醒講師遵守相關防疫措施，照片中為團

體進行過程，講師確有未妥善戴好口罩之狀況，承

辦教師已於團體課程結束後加強提醒合作單位應配



 

合學校相關防疫規定，未來亦會持續留意並落實執

行防疫規定。 

3. 學生確診新冠肺炎後相關

照護措施、戒護人員確診

後之人力調動及工時 

1. 校方表示，因新冠肺炎確診(快篩陽性或 PCR 陽性)

而實施隔離之學生，校方皆依「嚴重特殊傳染性肺

炎中央流行疫情指揮中心」公布之防疫措施與矯正

署函頒「法務部矯正署所屬矯正機關收置 COVID-19

收容人隔離照護指引」之規定辦理。 

 

2. 只要學生有反應不舒服，校方即安排視訊看診，如

係校內有醫師診療之時段，會先行安排醫師進行視

訊看診，若發生在其他時段，校方會聯繫外面的診

所視訊看診。於校內新冠肺炎疫情初起時，一旦指

標個案出現，校方會馬上詢問其他有接觸史的學

生，進行快篩及 PCR。學校於去(110)年 12 月開始與

外面的醫事檢驗所合作，即使只有 1 名個案，醫事

檢驗所也願意入校為學生做 PCR。 

 

3. 新冠肺炎確診學生居家照護(隔離)期間，醫護室每

日追蹤確診學生症狀改善程度，並安排門診回診追

蹤，醫事人員除不定時前往關心確診學生外，如接

獲管教人員反應學生身體狀況不適時，即會前往探

視並提供協助。學生回診時校內醫事人員均在旁協

助學生，俾利醫師進行視訊診療或現場看診，看診

時醫事人員與醫師需按接觸學生之程度穿著及配戴

適宜之防護裝備。 

 

4. 學校於隔離觀察專區另安排管教人員協助照顧確診

學生日常生活，並以「一次性餐具」供應伙食，每

 無 

 



 

日 2 次實施血氧及體溫數據量測，觀察確診學生身

體狀況或症狀變化。為避免校內新冠肺炎疫情傳

播，確診學生儘量減少與其他人員接觸，如有醫療

必要時，則由醫事人員穿著防護裝備前往或協助帶

出舍房就診。 

 

5. 為維護學生所處之環境衛生，校內每日以稀釋漂白

水(1：50)及酒精進行環境清潔消毒。 

 

6. 當學生有症狀且快篩陽性後，即採取居家照護(7+7)

措施，班級導師會協助通知家屬。惟據本小組訪談

之黃同學表示，其因毆打同學被施以隔離保護，於

隔離保護第 3 日，該舍房內 3 名學生皆出現發燒咳

嗽等疑似新冠肺炎染疫症狀，學校有安排 3 名學生

看醫生，卻沒有給快篩試劑。經本小組詢問，醫護

室主任解釋：該校取得快篩試劑需要有接觸史，並

經醫生看診同意後，校方才會給予快篩試劑，該生

於安排視訊看診後，醫生判斷並無新冠肺炎染疫之

情形，所以沒有安排進行快篩，但有給予藥物治

療，該生與其同舍房之學生亦順利康復。本小組推

估，黃同學於 111 年 5 月 7 日進入隔離保護舍房，

渠等發燒之時間點為校方最缺乏快篩試劑之期間，

當時校內也無人力可以幫學生排隊領取實名制快篩

試劑，因此不難理解為何校方給予快篩試劑之條件

較為嚴格，需要有接觸史、有症狀及醫生看診同意

才能給予快篩試劑，黃同學雖然無法取得快篩試

劑，但校方即刻安排醫師看診及給藥，核其措施並

無不當。 



 

7. 校方表示：於 111 年 5 月初校內出現新冠肺炎疫情

初期，快篩試劑使用數量倍增，此段時期校內快篩

試劑最為缺乏，最少時僅剩餘約 40 餘劑，遂與桃園

市衛生局洽借 400 劑應急使用，111 年 6 月 8 日國教

署配送快篩試劑 1248 劑給校方，至 111 年 6 月 27

日，扣除還給桃園市衛生局 400 劑，校內剩餘快篩

試劑 1494 劑，數量足以應付學生及教職員之需求。 

 

8. 根據校方提供之資料：於 111 年 5 月 7 日起迄 111

年 6 月 8 日止，該校合計共 81 名學生，因發燒或上

呼吸道症狀實施快篩呈陽性，並再安排 PCR 採檢或

醫師視訊診療診斷有無確診。本小組依此推估，以

收容學生大約 180 名及確診人數 81 名計算，該校確

診比率已達 45%。 

 

9. 目前學校每班有 3 位教導員輪值 24 小時勤務，若任

何 1 名教導員因罹新冠肺炎居家照護而無法依排定

勤務到勤時，校方會商請同一個生活班之其他 2 名

教導員分擔其工作，因渠等已熟悉學生各項生活習

性，可以順利接手。若同班之教導員配合有困難，

校方會安排其他班級之教導員協助加班因應，全體

教導員互相幫助，讓班級管理及各項勤務在疫情期

間仍能正常運作，加班支援之教導員可以依法安排

補休，不會影響其勞動權益。 

 

 

 



 

四、歷次視察建議處理情形(含解除追蹤、解除追蹤持續辦理、繼續追蹤等，此部分內容由機關提供，由外部視察

小組視需要放入) 

年度 季別 視察建議 機關辦理情形 管考建議 

109 四 

調查學生再次入校之原因是否與校內之

學生有關聯，目的在了解前次感化教育

是否造成該生與同學結怨，致出校後尋

仇而再次犯案；或是學生於感化教育過

程中結成黨派，助長出校後合作犯罪之

實力及可能性，調查結果可作為擬定該

生後續處遇方案之參考，以強化感化教

育之功效，因此仍建議機關能參考辦

理。 

1. 與 111 年第二季併案辦理。 

2. 本校依據「少年法院與相關機關處理少年事件聯

繫辦法」及矯正署歷年函示辦理學生後續追蹤輔

導銜接事宜，於所有學生執行期滿、提報免除或

停止感化教育前 3 個月，由輔導教師填具「學生

轉介評估(報到)單」，透過獄政管理資訊系統上

傳後介接至衛福部資訊系統，以派案至學生戶籍

地之直轄市、縣(市)政府社會局(處)，社會局

(處)委託之後追單位收案後，社會局(處)會來函

替後追單位社工申請入校訪視學生以建立關係，

俾利後續追蹤輔導。學生出校後，本校亦由各班

級導師進行一年之追蹤輔導，並由本校社工師彙

整相關資料後，每季函報矯正署備查。 

3. 自 111 年起，本校配合衛福部及依據矯正署函示

辦理「逆境少年及家庭支持服務計畫 」，針對

111 年後入校且待執行感化教育一年以上之學生，

入校 6 週內利用獄政管理資訊系統辦理入校通知

及後續出校追蹤輔導轉介，轉介資料透過系統介

接至衛福部資訊系統後，派案至學生戶籍地之直

轄市、縣(市)政府社會局(處)，社會局(處)委託

之後追單位收案後，社會局(處)會來函替後追單

位社工申請入校訪視學生，並陪同家長會客，以

提供家庭支持服務，本計畫為衛福部補助地方政

府辦理，故相關進度及預計成效將由衛福部彙整

繼續追蹤 



 

各社會局(處)辦理情形後提出。 

110 一 

目前該機關之教職員所受之專業訓練皆

與一般矯正人員管理成人監所之訓練無

異，未特別針對管理少年進行專業訓

練；又現有由特教組舉辦之專業課程數

量不足，且負責學生生活管理的教導員

甚少參與，因此建議校方能在教職員上

任前聘請專業師資，強制要求第一線與

學生之學習或生活管理密切相關之教職

員必須接受專業訓練，並須考試通過才

能帶班。校方亦須定期舉辦講座或研習

課程，包括: 青少年認知發展階段的認

識及相關輔導策略、青少年相關身心疾

病之認識及輔導策略、如何與青少年溝

通等增能之課程，對於校內鬥毆發生之

頻率或減緩其嚴重性當有所助益。 

配合矯正署舉辦的少年矯正業務研習班辦理。 繼續追蹤 

110 二 

鑒於少年矯正機關的特殊性，希望教職

員職前訓練所聘請的師資必須具備有矯

正少年相關的教化及輔導經驗。 

配合矯正署舉辦的少年矯正業務研習班辦理。 繼續追蹤 

110 四 

貴校針對第一線管教人員之專業訓練上

確有改善，然原訂邀請專家來校進行之

「班級經營及師生對話」因新冠肺炎疫

情之故並未舉辦，建議仍能擇期辦理，

向專家學習經驗。 

本校已於 111 年 6 月 16 日及 17 日分兩場次辦理同

仁「班級經營和師生對話」研習，並邀請羅志仲博

士擔任講座。 

解除追蹤 

110 四 

1. 如有新進師生尚未施打新冠疫苗，建

議找尋能長期配合相關醫療院所，以

利少數人之權利。 

2. 持續加強防疫宣導，落實防疫政策。 

1. 至 111 年 6 月 24 日，本校收容學生計 178 名(含

借提 2 名)，施打第 1 劑疫苗人數 167 名(施打率

93.8%)，施打第 2 劑疫苗人數 121 名(施打率

67.9%)，施打第 3 劑疫苗人數 44 名(施打率

繼續追蹤 



 

(24.7%)。 

2. 本校職員工(含役男)149 名，已施打第 3 劑疫苗

人數 124 名，施打比率 83.2%，外聘人員 35 名皆

已施打第 3劑加強劑疫苗(施打率 100%)。 

3. 有關學生疫苗施打目前持續與合作診所配合安排

符合接種資格學生施打。 

111 一-1 

請校方持續在生活中關懷學生，進行反

霸凌防治宣導，並積極追究學生暴力違

法行為，以法治嚇阻霸凌意圖。 

1. 本校參照外界其他學校之「友善校園週-友愛同學

校園有愛」計畫，分別安排反霸凌相關活動，寒

假期間辦理「反霸凌影片欣賞心得比賽」，本學

期於 111 年 3 月 2 日辦理「說故事比賽」、111

年 4 月 6 日辦理「海報設計比賽」、111 年 5 月 4

日辦理「愛國歌曲暨反霸凌口號比賽」、111 年 6

月 1 日辦理「填詞歌唱比賽」、即將於 111 年 7

月辦理硬筆字比賽等。 

2. 目前已辦理的活動皆受到學生好評及迴響，校園

生活除學習外更有多元訓育文康活動。 

繼續追蹤 

111 一-1 

請校方定期實施規畫中的霸凌防治課

程：包括「法治教育」、「人權」、

「生命教育議題研討」、「性別平

等」、「正向語言溝通」、「正向情

緒」、「自我協調」、「衝突管理」、

「壓力管理」、「價值澄清」、「合作

學習」、「問題評估與解決」及「自我

肯定」等課程。 

1. 本校有關霸凌防治相關課程及活動，由學務處訓

育組規畫辦理，於班會課或是假日輔導課程中進

行，或是辦理相關活動及比賽。 

2. 本校輔導處依教育部頒佈之新課綱內容架構，發

展生涯規劃相關課程，其尚無霸凌防治等議題融

入，本校輔導處目前作為如下： 

(1) 新生班輔導教師經評估需求，針對新收入校

學生辦理霸凌防治相關團體輔導。 

(2) 鼓勵及規劃本處所有輔導人員包含輔導教

師、諮商心理師及社工師等，能將霸凌防治

課程內涵融入個別及團體輔導中，以強化霸

凌防治等相關概念。 

繼續追蹤 

 



 

3. 本校已於 110 學年度第 1 學期期末教學研究會請

各科提出將反霸凌融入各科別課程教材相關措

施，並於 110 學年度第 2學期實施。 

111 一-1 

校方可以多舉辦動態式的活動或班際競

賽 (例如球類競賽，歌唱比賽)一者可

消耗學生過剩的精力，避免鬥毆事件，

再者可促進同學對班級之認同感及榮譽

心，減少學生之間以及對管理人員的敵

對意識。 

1. 本校持續辦理各項訓育文康活動競賽與班級經營

活動，除強化教輔小組成員間的分工合作機制

外，亦可提升學生對學校之認同感、形塑正向師

生關係與管教氛圍。 

2. 本校已於 110 學年度第二學期於每個月規劃不同

種類之運動方面之競賽，如跳繩比賽、桌球比

賽、踢毽子比賽、拔河比賽、籃球比賽、擲飛盤

比賽等體育活動。讓學生在活動中凝聚團隊向心

力。 

3. 本校也積極推動「匹克球」項目，成為本校運動

特色項目。 

4. 參照外界其他學校之「友善校園週-友愛同學校

園有愛」計畫，分別安排反霸凌相關活動，如說

故事比賽、海報設計比賽、填詞歌唱比賽、反霸

凌口號、硬筆字比賽等。 

5. 目前已辦理的活動皆受到學生好評及迴響，校園

生活除學習外更有多元訓育文康活動。 

繼續追蹤 

111 一-1 

請校方加強宣導外部視察小組之成立法

源及功能，尤其是可以接受陳情之部

分。 

1. 與 111 年第一季併案辦理。 

2. 已於班會課時請各班級導師協助宣導，亦同步請

各班級教導員協助宣導，並於各班級公布欄公

告，之後定期於每季外部視察小組會議前持續宣

導。 

繼續追蹤 

 

五、附件(如會議紀錄、詢問紀錄、函件等…) 



 

    附件一：111年第二季外部視察小組會議紀錄 

    附件二：「學生施以隔離保護報告表」影本 

    附件三：敦品中學學生施以隔離保護彙總表 

    附件四：敦品中學隔離保護舍房相片 

    附件五：敦品中學隔離保護舍房生活作息表 

    附件六：敦品中學收容學生施用戒具彙總表 


